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Oppnande
Magnus Lbfqvist (ML) hélsade vélkommen och presentation av deltagarna
gjordes.

Bakgrund

lLdnsstyrelsen &r vél insatta i drendet sedan tidigare tilistandsansdkan, darfor
beslutades att tidigare utredningar inte behévde redovisas under métet utan
att en dialog skulle foras. Anders Norrby {AN] redogjorde kortfattat for
Hégsta domstolens dom 2009 som undanrdjt tidigare domslut i
Miljsdomstalen [2005) och Miljédverdomstolen [2007). Arvika kommun har nu
for avsikt att inleda en ny process och géra en ny ansidkan till Miljgdomstolen
for ett permanent dversvdmningsskydd i Sundet mot Kyrkviken.

AN berattade att infor den nya tillstdndsansdkan har WSP [Stockholm)
upphandlats som teknisk konsult och Vectura (Karistad) har fatt uppdrag att
upprétta en miljékonsekvensbeskrivning (MKB). Upphandling av konsult fér
juridisk radgivning pagar.

| WSP:s uppdrag ingar att tekniskt beskriva:

» Alternativ till huvudalternativet

» Alternativ utformning, omvarldsanalys med fir- och nackdelar
= Alternativ lokalisering i Sundet

Tidplan

Kommunens tidplan &r att ldmna en ansdkan till Miljgdomstalen i april 2010.
ML kommenterade att kommunens tidplan &r ambitids och frdgade om
sakagare har kontaktats. AN berittade att ett méte hallits i januari {2010)
med de tre ndrmast berdrda fastighetsdgarna och att kemmunen da
informerat om att en ny ansdkan kommer att géras.

ML fragade om inldsen av fastigheter varit aktuelt i den nya processen. AN
svarade nej, inte &nnu.

Ny ansckan - 6versvamningsskydd

Arvika kKommun anser att ett permanent dversvdmningsskydd i Sundet meitan
Kyrkviken och Glafsfjorden ar det mest realistiska s&ttet att skydda Arvika
stad mot dversvdmningar. Denna gang avser kommunen mer ingiende
redovisa alternativ lokalisering av huvuddammen i Sundet samt alternativ
utformning och gestaltning.

Huvudalternativet &r en betongdamm med mdjlighet till tillfallig forhdjning.
Eventuellt s&nks krénhdjden jamfart med tidigare tillstdndsansékan.

Arvika kammuns ambition ar att tillsammans med de n&rmast berdrda arbeta
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fram dversvdmningsskyddets gestaltning och redogéra for detta i ansdkan till
Miljsdomstolen. Forslag har framkommit pa att huvuddammen kan beklddas
med natursten for att efterlikna en gammal kajkant.

ML - Arbetet med &tgéarder i Byélven och i Saffle har kommit langre sedan
den fdrra processen, en kambination av dtgarder kan nu vara méjliga att
genomfora.

LG - Det &r viktigt att beskriva att dtgérder endast i Byalven och i Séffle inte
ar tillrackliga for att skydda Arvika stad.

AN- De &tgdrder som &r méjliga att genomfdra i Bydlven berdr huvudsakligen
S&ffle med i dagslaget Sjofartsverket som huvudman.

AN - Det har forts fram synpunkter frén aillménheten pa att anvinda
banvallen tillsammans med skyddsvallar istéllet for ett dversvamningsskydd i
Sundet. Det skulle innebara stora konsekvenser fér landskapsbilden
samtidigt som det kréver en hel del tekniska losningar i form av
pumpstationer. Alternativet utreds och kommer att beskrivas i MKB:n

ANO - Vilka andra kompletteringar ser Lansstyrelsen som nédvandiga for att
MKB:n skall f& den inriktning som behévs for titlstdndsprévningen? i
Lansstyrelsens bestut bor det framga vilka alternativ som ska beskrivas i
MKB:n.

LG - Det har kommit fram en del nya tillfélliga losningar s.k.
"semipermanenta” tekniska lésningar. Benna typ av lésning bor beskrivas i
nollalternativet. Viktigt ar att beskriva vilken energi och arbetsinsats som
kravdes ar 2000 for att bygga upp barridrerna runt staden, samt att dven
redovisa den prislapp som denna typ av ldsning medférde. Om detta alternativ
finns en hel del referenser.

ML/LG - Lansstyrelsen ser ingen annan teknikldsning for
gversvamningsskyddet. | MKB:n kan man dven kommentera alternativet att
flytta alla kritiska funktioner, dvs. "bygga om staden” med vad det innebér for
kostnader och konsekvenser, vilka installationer man véljer att offra, eller vad
det innebar att likt Kiruna flytta staden,

Det &r viktigt att understryka nyttan med projektet under syftet, dvs att inte
bara beskriva hotet utan dven nyttan, vad det &r man bevarar och vilket
skyddsvarde detta har.

AN redoegjorde for vad som hant sedan ar 2000, bland annat att
Raddningsverkets tversiktliga kartering av Byélven redovisade
dimensionerande fléde som motsvaras av nivan + 48,90 i Glafsfjorden.
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LG - Det ar viktigt att hotbilden och effekterna av klimatforéndringar
formuleras, de dterkomsttider sam Raddningsverket tidigare redovisat i sin
dversiktliga dversvdmningskartering géller inte idag. Detta betyder att hagre
vattennivder med kortare aterkomsttider d&ven medfér strre kostnader.

AN - Arvika deltar i EU-projektet CPA (Climate Proof Areas] dar Elin
Alsterhag ar projektledare. Projektet kommer bland annat generera framtida
dimensionerande fléde fér Glafsfjorden och Byélven med hdnsyn tagen till
klimatforandring.

AN - Det planerade dversvamningsskyddet skyddar Arvika stad mot nivéer
upp till +4%,00 med ytterligare en meter upp till +50,00 som marginal {6r
klimatforandring och vagpéaverkan.

EA - Ett resultat fr&n CPA &r nya dimensionerande floden fér Glafsfjorden och
Byélven med hénsyn taget till klimatféréndringen. Ber&kningarna kommer
inte vara klara fore ansdkan l8mnas in till Miljédomstolen men en indikation
pa férandring jdmfort med dagens dimensionerande fldde kommer att finnas.
Senare under viren kompletteras ansékan med de nya resultaten.

Miljekonsekvensbeskrivning (MKB)
Sara Nordmark [SN) redogjorde f&r preliminért innehalt i MKB:n. Den nya
ansdkan innebér en ny prévning i Miljddomstolen.

ML - Lansstyrelsen fattar beslut om betydande miljopaverkan efter att
samradsredagibrelsen lBmnats in. Om bversvimningsskyddet for Arvika stad
inneb3r betydande miljépaverkan ska ett utdkat samrad genomfiéras.

ANO - Ingér f&tjdféretag som redovisas i den tekniska beskrivningen, som
t.ex. sedimentationsdamm pa dkermark, i tillstandsanstkan? Ska kommunen
stka tillstand for provdrift?

ML - Det ska ingd i ansdkan och far tillstdnd i samma dom.

LG -1 MKB:n &r det viktigt att beskriva drift, vning, underhallsbehov,
belastningsskador och sdkerhetsaspekter, samt hur kammunen avser att
vidmakthalla dammens funktion.

AN - Sdkerhetsaspekten &r mycket viktig. Skyddet ska vara permanent och
primitiv fér att minimera risk for problem vid mobilisering.

ML - Beskriv kvantitativt och kvalitativt vad som hander om ett element av de
mobila barridrerna skulle fallera, hur mycket storre risk det innebér att ha
ett stort antat segment att kontrollera &n bara ett.



Vectura 5{7)
Datum:
2010-02-03

AN - Arvika kommun anser inte att mobila barridrer &r ett realistiskt
alternativ, bland annat pa grund av de hga vattenstdnd som kan bli aktuella,
risk for sabotage och haveri samt den stora arbetsinsats som krévs for att
mobilisera ett mobilt skydd for hela Arvika stad. | MKB:n kommer dock
alternativet redovisas.

LG - Det har skett en hel del fordndringar i samhallet sedan &r 2000,
Férsvaret har inte samma resurser idag och man kan inte forlita sig pa att
deras insats kan vara lika stor som ar 2000 . Nista gdng kommer det att bli
annu mer kostsamt och det kommer att finnas mindre personella resurser
att uppbringa. Vilka konsekvenser kammer detta att f3 pa sakerheten for
nollalternativet? Nollalternativet maste beskrivas utifrdn dagens
férutsattningar.

LG - Arvika bygger genom dammen en ny skyddsniva vilket far konsekvenser
fér planfragor.

ANO - Oversvémningsdirektivet stéller krav pa att beredskap ska utga frén
att dammen kan fallera. Aven omréadet innanfor skyddet kommer att klassas
som dversvémningshotat.

ML - Enligt ramdirektivet for vatten har miljokvalitetsnormer [MKN) inférts
for vattenmiljger fr.o.m. december 2009. Detta innebér krav pd som lagst god
vattenstatus for alla vatten. Glafsfjorden har god status och enligt
Vattendirektivet far ingen férsdmring ske. Lansstyrelsen tar reda pa om
Kyrkviken &8r en egen vattenférekomst och meddelar SN.

ANO - | ramdirektivet for vatten finns vissa undantag fér starkt modifierade
vatten. Kommer éversvamningsskyddet i Sundet innebara att Kyrkviken
klassas som kraftigt modifierat?

ML - Paverkan avdammen kommer troligen inte innebéra att Kyrkviken
klassas som kraftigt modifierat vatten.

AN - SMHI har studerat éversvimningsskyddets paverkan pé vattenutbyte
mellan Glafsfiorden och Kyrkviken och konstaterade att skyddet har liten
paverkan. Med denna bakgrund ar det inte troligt att skyddet kommer att
paverka vattnets status.

ML - Det &r inte sdkert att alternativa l&gen for dversvdmningsskyddet i
Sundet padverkar vattenutbytet pd samma sétt som det utredda liget.

LG - Paverkan pa vattenstatus kan darfor inte uteslutas vid de alternativa
dammlégena.

LG - N&r ska skyddet mobiliseras?
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AN - Arvika kommun vill ha tillst3nd att mobilisera skyddet vid vattennivan
+46,50, vilket motsvarar nivan vid kajkanten i stadsparken. Behovet av att
mobilisera skyddet ar berzknat till vart é:e &r.

LLU - Vad har Lénsstyrelsen for synpunkter pa redovisning av landskapsbild?
Lansstyrelsen dterkommer med svar pa denna fréga.

Anders Norrby visar tre alternativa l&gen i Sundet pa en karta med flygfoto;
ursprungligt lage enligt tidigare ansékan, i sbder vid Blasut
(Motorbéatsklubben] och narr om ursprungligt l&ge [vinklat mot norr pd véstra
sidan enligt forslag fran fastighetsigare).

ML - Ny studie kan kravas for laget vid Bldsut angaende vattenmiljo,
vattenutbyte etc. Lénsstyrelsen beddmer att ingen ytterligare studie
erfordras far det norra alternativet.

ANO - | den tidigare tillstdndsansokan stillde Lansstyrelsen krav pd passage
for vattenlevande organismer vid huvuddammen (ingen tréskel pa botten
samt dppningar i dammen pa olika nivaer]. Kvarstar detta krav?

LG - Beskriv anvéndningen av versvdmningsskyddet vintertid i MKB:n.

ML - Mijlighet for batpassage maste sikerstillas i alla alternativ.

ML ~ Det kan vara tryggare for fastighetsigare om anstékan/domen anger hur
dammen ska gestaltas, jamfort med att gestaltning arbetas fram efter

domen.

LG - Sedan den férra tillstdndsansékan har det kommit nya lagkray;
ramdirektivet fér vatten och éversvamningsdirektivet.

AN - Skerhetssamordnaren i Arvika kemmun bér involveras i projektet f6r
dversvamningsskydd for Arvika stad.

ANO - | MKB:n ska nyttan med skyddet fér staden i férhallande till lokal
paverkan beskrivas tydligt.

ML - Det finns alltid méjlighet att dverklaga en dom en instans, i detta fall
fran Miljgdomstolen till Miljdéverdomstolen,

MD - Vad ska redovisas pa tidigt samrad med sarskilt berorda?
ML - P3 tidigt samrad med sarskilt berérda ska grunden till anstkan anges

forutsattningslost. Vid beslut om betydande miljgpaverkan halls ett utdkat
samrad dar detaljer presenteras. Myndigheter som &r aktuella fér ett utdkat
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samrad &r Naturvrdsverket, Fiskeriverket, Sjéfartsverket och Myndigheten
for samhillsskydd och beredskap [MSB]. Lansstyrelsen listar vilka instanser
som btir aktuella for uttikat samrad.

LG - Det kan vara positivt att MSB deltar vid ett utdkat samrad s att de blir
insatta i projektet. MSB delar ut bidrag till denna typ av projekt. [dag kan
bidraget utgéira 60 % av total budget.

LG/ML - | MKB:n bdr nyttan av éversvémningsskyddet beskrivas och att
kommunen beréknar anvénda skyddet vart sjatte &r. Langsiktig pdverkan och
kortsiktig paverkan under byggprocessen ska ocksd redovisas.

LG - Projektet &r inte irreversibelt utan kan tas bort utan stérre averkan.

6  Avslutning

Matet avslutades.

Vid anteckningarna
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